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Introduktion

Matematik har i alla tider tillampats i de sociala vetenskaperna. Exempelvis dyker
statistiska metoder upp Overallt. Ingenting mérkligt med det. Men kunde ocksa
matematikens abstrakta strukturer ha tillimpningar i de sdkallade 'mjuka veten-
skaperna’? Det var i tiderna en stor sensation da gruppteorin fann tilldimpningar
inom antropologin. Det hor fortfarande till matematisk allménbildning att veta hur
detta gick till.

Det har nyligen pastatts i ett populérverk (Aczel 2006) att den under namnet
strukturalism kénda filosofiska stromning, som under 1960-talet genomsyrade sa
gott som varje humanistisk vetenskap, skulle ha fatt sin borjan i studiet av ma-
tematiska strukturer och sérskilt i den abstrakta klassifikationen av algebraiska
strukturer som var central i det berémda Bourbaki-séllskapets verksamhet (Mash-
aal 2006). Strukturalismen &r vid det hér laget redan gammal skdpmat, men det
besynnerliga &r att dess grundare, medlemmen av Franska akademin Claude Lévi-
Strauss (1908-2009), blev 6ver 100-arig. Han overlevde manga av sina elever och
uttolkare - bland vilka Amir D. Aczel (f. 1950) val hor till de ytligaste, sdsom vi
i samklang med Sir Michael Atiyah (2007) har papekat i en kritisk recension (Pe-
konen 2009) till forfattarens stora missndje (Aczel 2010). Ett citat fran Méstaren
sjalv? satte punkt for ocksd denna debatt (Kantor 2011).

Lévi-Strauss hade som mal att forsta den amerikanska kontinentens och t.o.m.
hela véirldens mytologier med hjilp av ett fatal elementéra strukturer. Han tog
till sig intryck fran manga vetenskapliga och kulturella doméner, exempelvis fran
lingvistiken och musikvetenskapen, men ocksa fran matematiken. Den ryska fors-
karen Roman Jakobson (1896-1982) introducerade Lévi-Strauss i den lingvistiska
teorin som foretraddes av den sakallade "Pragskolan’ Uppslaget till den oreducer-
bara basenheten mytem i den Lévi-Strausska mytteorin var Ferdinand de Saussures
(1857-1913) centrala begrepp fonem. Det visentliga i strukturalismen ar emeller-
tid inte basenheterna i sig utan deras inbordes relationer och de strukturer som

ONe croyez pas un instant que Bourbaki m’ait emprunté le terme ’structure’ ou le contraire, il
me vient de la linguistique et plus précisément de I’Ecole de Prague. (Claude Lévi-Strauss i ett
brev till Jean-Michel Kantor)
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de bygger upp. Musiken var likaledes en viktig inspirationskélla fér Lévi-Strauss.
Ett av hans huvudverk, Mythologiques, har pa grund av sin fyra bestandsdelar
jamforts med Richard Wagners Ring-tetralogi. Lévi-Strauss’ finldndska elev, se-
miotikern Eero Tarasti (f. 1948), som &r professor i musikvetenskap i Helsingfors
universitet, har i sin doktorsavhandling nédrmare studerat férhallandet mellan myt
och musik (Tarasti 1979).

Som strukturalismens tredje grundargestalt vid sidan om Claude Lévi-Strauss
och Roman Jakobson kunde matematikern André Weil (1906-1998) lyftas fram.
Dessa tre larda judar befann sig under andra varldskriget i exil i New York. Pa
den tiden var Greenwich Village den fria virldens intellektuella hub. Foér en gangs
skull samarbetade stora intellektuella med varandra och hjilptes at i tvarveten-
skaplig samverkan. Tillsammans med Jacques Maritain, Henri Focillon och Roman
Jakobson grundade Lévi-Strauss ett franskt exiluniversitet vid namn Ecole Libre
des Hautes Etudes. Lévi-Strauss hade utfort antropologiskt faltarbete i Brasilien
och innehaft en tjanst i Sdo Paulos universitet. Han ordnade en temporér tjanst
for Weil i Sdo Paulo. Nar ldget normaliserades atervinde Lévi-Strauss till Paris
och disputerade for doktorsgraden 1949 i Sorbonne. Weil & sin sida slog sig ner i
Princeton och stannade i Forenta Staterna for gott (Weil 1991).

I sin avhandling i Sorbonne med rubriken Les structures élémentaires de la
parenté hade Lévi-Strauss behandlat den nordaustraliska murnginstammens egen-
domliga regler for giftermal, som han inte hade lyckats begripa. Han vinde sig da
till sin matematikerbekanta. Weil 16ste problemet med hjilp av gruppteori. Weils
16sning utkom som bilaga i Lévi-Strauss’ tryckta avhandling. Hans argument ar
likval for omstandigt for att presenteras har.

André Weil var grundargestalt for det hemliga Bourbaki-séillskapet som boérjade
sin verksamhet i Ecole Normale Supérieure redan kring 1935. Weils mérkvirdiga
dventyr under vinterkriget i Finland, tidvis under namnet Bourbaki - arrestering
for pastatt spionage samt utvisning till Sverige - har atergivits i (Pekonen 1992).
I Bourbakis verk spelar begreppet struktur en central roll. Bourbakisternas mal
var ju att féorankra matematiken i nagra védlvalda grundbegrepp, sasom méngd,
grupp osv. Formodligen hade Lévi-Strauss redan tidigt hort talas om Bourbaki-
séllskapet av Weil, men han citerar aldrig dess verk, &ven om han ndmner méanga
andra matematiska klassiker sdsom Claude Shannon eller Norbert Wiener.

Till sin forskarnatur var Lévi-Strauss en bricoleur, dvs. en ’fixare’ och ’tusen-
konstnér’. Vid skapandet av sin teori utnyttjade han de intellektuella redskap som
rakade finnas tillgdngliga. Det formligen kryllar av matematiska metaforer i hans
verk. Bland annat férekommer dér ofta mébiusband och kleinflaska, precis som i
psykoanalytikern Jacques Lacans skrifter.

For en professionell matematiker kan sadana metaforer synas tvivelaktiga. I
Jean Bricmonts och Alan D. Sokals kinda bok (1997) har ju manga franska mode-
intellektuella - Lacan bland dem - avsléjats som rena rama bluffmakare vad deras
kdnnedom och forstaelse av matematiska begrepp betraffar. I Lévi-Strauss’ verk
forekommer matematiken dock inte uteslutande i form av metaforer, utan ocksa i
mera konkreta sammanhang. Vi ska i det foljande betrakta nagra valda tillamp-
ningar av gruppteorin.
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Sldktskapets elementarstrukturer

Strukturalismens fodelsestund kunde kanske dateras till det 6gonblick da vissa
ursprungsfolks till synes komplicerade regler for giftermal forsta gangen dechiffre-
rades. Sasom redan antytts d&r murnginfolkets exempel tdmligen komplicerat, och
dessutom har det ifragasatts (Cargal 1996). Saledes véljer vi att betrakta ett annat
laroboksexempel, ndmligen den véstaustraliska karierafolket.

Stammen i friga indelas i fyra klaner, dvs. Banaka (A), Karimera (B), Burung
(C) och Palyeri (D). (Forkortningarna, som vi framdeles anviander, har markerats
inom parentes.) Lt

S ={A,B,C,D}

beteckna méngden av karierafolkets klaner. Genom etnografiskt filtarbete har
man kunnat péavisa att det inom karierafolket rader foljande regler for slaktskap,
som bestdmmer vilka klanmedlemmar tillats gifta sig med varandra och till vilken
klan avkomman ska hénforas:

1)Regler for giftermal:

e A och C kan gifta sig med varandra

e B och D kan gifta sig med varandra

2)Regler for harkomst:
o far A & mor C — barn D
o far C & mor A — barn B
o far B & mor D — barn C
o far D & mor B — barn A

Lat oss nu betrakta ndgra funktioner i méngden S. Lat e = Idg : S — S vara en
identitetsavbildning. Lat f : § — S beteckna ’giftermalsfunktionen’. Dess virden
framgar ur tabellen nedan:

X [A[B[C]|D
fX)[C|D|A|B

Saledes ar f en involution: fo f =e

For att beskriva hirkomstreglerna behdver vi &nnu tva funktioner definierade
i S: 'Moderskapsfunktionen’ m : S — S, som avbildar moderns klan till hennes
barns klan. Funktionens viarden framgar ur féljande tabell:

X |A[B|C|D
fX) | B|A|D|C

Det framgar tydligt, att ocksd m ar en involution: mom = e
P& motsvarande sétt dr ’faderskapsfunktionen’ p : S — S en avbildning av
faderns klan till hans barn klan. Faderskapsfunktionen framgar av tabellen:
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X [A[B[C|D
fX)[D|C|B[A

Aven denna funktion dr en involution: pop =e
Sats: fom = p.
Bevis: Utsagans riktighet bevisas av f6ljande tabell:

X |[A[B|[C[D
mX) |B|A|D]|C
fmX) [D|C | B|A

Sats: mo f = p.

Bevis: Lat oss betrakta klanen X. Hustrun till en man av denna klan &ar av
klan f(X). Denna moders barn tillhér klan m(f(X)). A andra sidan tillhér samma,
barn enligt faderskapsfunktionen klan p(X). Eftersom det ar frigan om samma
avkomma méaste m(f(X)) = p(X). (Utsagan kan likaledes bevisas genom att skriva
ut tabellen sasom ovan.)

Lat oss nu betrakta mingden K = {e, f, m,p}, som innehdller all information
om karierafolkets slidktskapsregler. Fran avbildningarnas férening med operatorn ?
kan en matematiker omedelbart utldsa, att det ar fragan om en klassisk fyrgrupp
(Viergruppe), som Felix Klein upptickte 1884. Gruppens Cayleytabell ar f6ljande:

r—h(‘D’UBE
R ENE=R kel

f
f
e
p
m

o | e
e | e
f|f
m | m
bl P

Nu férstar vi vad strukturalismen handlar om. Vid dagligt tal om slaktférhallan-
den uppstar latt missférstand, men reducerar man det hela i matematiska symboler
blir allt klart och tydligt. Vi kan enkelt tolka den Kleinska fyrgruppens matema-
tiska egenskaper till vardagssprak eller vice versa. Ett par exempel klargor saken:

(1) Utsagan m(m(X)) = X = p(p(X)) betyder, att varje barns mormor i karie-
rastammen och likasa varje barns farfar tillhér samma klan som barnet sjélvt.

(2) Av utsagan f om = p foljer, att en yngling kan gifta sig med sin morbrors
dotter.

Bevis: Lat morbrodern i fraga tillhora klan X . Hans syster &r sjdlvfallet medlem
av samma klan, vilket innebér att ynglingen i fraga genom sin mor dr medlem av
klan m(X). Morbroderns dotter hor & sin sida till klan p(X). Eftersom f(m(X)) =
p(X) ar giftermalet tillatet.

Reglerna for giftermélet kunde utan tvivel tolkas annorlunda. Saken kan under-
sokas abstrakt. Till exempel forblir Kleins fyrgrupp K invariant under permutation
av dess element f,m och p.

Osokt instéller sig fragan, hur och varfor dessa sldktskapsregler har uppstatt.
Har de utfirdats av ndgon schaman i tidernas begynnelse eller har de kommit till
genom naturligt urval? Och vad kunde vara meningen med hela systemet? Det
kan knappast vara enbart frigan om ett sitt att forhindra incest eller att bevara
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genetisk mangfald. Den rétta forklaringen torde ligga déri, att hela samhéllsstruk-
turen och arbetsférdelningen i karierastammen baserar sig pa klantédnkande, vars
vidmakthéllande och férnyelse garanteras av dessa slaktskapsregler. Giftermalsreg-
lerna sammanflatar klanerna till en enhetlig stam, som inte 16per risk att hamna
i ett inbordeskrig. Lévi-Strauss understryker, att 'pjdserna’ i bytesaffirerna mel-
lan klanerna utgors uttryckligen av kvinnor, aldrig av mén. Déarfér har han ibland
beskyllts for att vara en antifeministisk vetenskapsman. Det kan ocksé vara vért
att papeka, att Lévi-Strauss’ teorier om sldktskapsregler aterigen har blivit hogst
aktuella genom den i Frankrike pagaende héaftiga samhéllsdebatten om homoak-
tenskapet.

Ocksé bland andra naturfolk har man patraffat invecklade giftermalsregler. Bland
typiska fall kan ndmnas en viss sexklanig stam bosatt pa 6n Malekulan i Vanuatu,
vars slaktskapsregler bestams av en dihedralgrupp av sjétte ordningen, samt den
rentav attaklaniga nordaustraliska stammen Warlpiri. De utgor standardexempel i
den etnomatematiska litteraturen (Ascher 1994).

Ocksé i det fornnordiska samhéllet har det mojligen funnits liknande giftermals-
regler, om ocksa kanske inte lika invecklade. Spar av detta kan mojligen forekomma
i det finska spraket. Det finska ordet kihla, vilket betyder férlovning, har samma
ursprung som svenska sprakets gisslan. En jungfru férmaéld till en annan klan har
nédmligen uppfattats som en slags pantfange som garanterar freden. Kvinnorna an-
vindes som maktspelets spelbrickor for att forhindra krig och konflikter.

Slaktskapsreglerna styrs av myter, riter och komplicerade brollopsceremonier
som noggrannast observeras av samhéllenas eliter, de kungliga dynastierna (i viss
man dnnu i dag!). Deras innebord kan latt forbli oklar for en filtarbetande antro-
polog. Strukturalismens mal ar emellertid att visa, att virldens mytologier inte ar
godtyckliga sagoberéttelser, utan att de réatta vetenskapliga hjalpmedlen - sdsom
gruppteorin - kan avsloja de exakta strukturer som ligger bakom dem.

Lévi-Strauss’ kanoniska formel

Den andra och mer omfattande tillimpningen av gruppteorin i Lévi-Strauss’ tén-
kande utgors av den kanoniska formeln (Canonical Formula, CF) som han framlade
1955 i sin tolkning av myter. Formeln uttrycks oftast pa féljande sétt:

Fy(a): Fy(b) :: Fy(b) : Fy-1(y)

Eftersom Lévi-Strauss inte sérskilt noggrant definierar de begrepp han anvéinder
maéaste matematikern nu ge sig en smula till tals. I den antropologiska litteraturen
kallas de variabler som férekommer i formeln inom parentes fér karaktéirer, medan
variablerna i indexlidge kallas for funktioner (i detta fall med en annan &n den
vedertagna matematiska meningen). Den generiska symbolen F' kan fran fall till
fall betyda olika saker, likvél s& att F, och Fy representerar varandras antiteser
eller motsatta aktivitetsalternativ: typiskt innebér exempelvis F, det goda och F
det onda. Karaktdren b adr en ’polysemisk operator’: den far rollen av en antites
beroende péa vilken sida i CF den befinner sig. Vidare forutsétter formeln, att man
for variabeln a har definierat ett slags ’inverselement’ a~!, som vi fritt kallar for
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dess 'twist’. Funktionen x forblir invariant, med andra ord férédndras inte dess ldge.
A andra sidan forutsitter formeln, att funktionen y vid forflyttning fran vénster
till hoger kan férvandlas till en karaktdr, med andra ord kan dess roll 'twistas’.
Hérav beror den alternativa bendmningen pa CF, 'Double Twist’. Tecknet : utléses
‘forhaller sig till, ar i relation till” och tecknet : : ’férhaller sig pa samma sétt som’.
Det dr med andra ord fragan om en relation av nagot slag.

Alla variabler representerar myter eller deras persongestalter eller elementéra be-
standsdelar, sakallade mytem. Den polysemiska operatorn b kunde vara exempelvis
den i mytologin ofta férekommande trickstergestalten, sdsom Loke i de isldndska
sagorna, vars roll kan forvandlas helt oanat. CF:s otydlighet gér den professionella
matematikern naturligtvis misstédnksam. Vad avses till exempel med ett 'mytems
inversmytem’, eller ’férhallande mellan myter’? Nu kravs talamod, fortsatt tala-
mod.

Redan pa 1960-talet hade en slags 'myternas algebra’ utvecklats ganska langt
tack vare den finldndskfédde antropologen Elli-Kaija Kongés-Maranda (1932-82).
Hennes historia &r viard att berdttas. Elli-Kaija Kongés foddes i en laestadianfamilj
pa tolv barn vid Kemi &dlvdal i Tervola socken i finska Lappland. Ocksa den stora
finska antropologen och Sibirienforskaren Matthias Alexander Castrén (1813-52),
hérstammade fran samma socken. Den begévade Elli-Kaija ronte skolframgang i
matematik och i sprak, bland annat i latin. Hennes val av karridr paverkades otvi-
velaktigt av forebilden Castrén. Vid Helsingfors universitet studerade hon folklo-
ristik, historia och lingvistik. Ar 1959 blev hon Asla-stipendiat i Indiana University
i Bloomington, dir hon disputerade fér doktorsgraden med en avhandling om ame-
rikafinlandarnas folklore och dér hon gifte sig med den kanadensiska antropologen
Pierre Maranda (f. 1930). Paret filtarbetade tillsammans bland folket Lau pa Sa-
lomondarna. Ar 1971 publicerade de en gemensam bok om tolkningen av CF, dér
CF bland annat tillampas pa finska géator. I Paris arbetade Elli-Kaija som Lévi-
Strauss’ elev. I Radcliffe College bekantade hon sig ocksd med Roman Jakobson.
Till hennes minne har The American Folklore Society uppkallat ett pris efter henne.
Pierre Maranda har fortsatt sina forskningar i matematisk antropologi i Toronto,
dér han nyligen redigerade en samlingsvolym kallad The Double Twist (2001), som
ar tilldgnad olika tolkningar av CF. Den innehaller till och med en artikel av Lévi-
Strauss. Maranda var ocksa en av festtalarna i Lévi-Strauss’ 100-arssymposium i
Musée du quai Branly i Paris ar 2007.

Lat oss nu uttolka CF formellt matematiskt pa ett sdtt som den amerikanska
forskaren Jack Morava (2003) har foreslagit.

Forst bor vi mérka att CF dr osymmetrisk, eftersom 'Double Twist’ (vad det nu
kan tédnkas betyda) endast dger rum i ena riktningen. Karaktiren b forutsitts inte
att ha ett ’inverselement’, och inte heller forutsatts funktionen x kunna ’twistas’
till en karaktéar. Foljaktligen kan tecknet : : inte tolkas som en ekvivalensrelation
(emedan symmetriaxiomet inte uppfylls). Snarare bor : : utlidsas som en transfor-
mationsrelation. En matematiker skulle déarfoér hellre beteckna:

Fx(a) : Fy(b) — Fw(b) : Fafl(y)

Transformationsrelationen kan forvisso ocksa vara en ekvivalensrelation, forut-
satt att symmetrikravet uppfylls. Lévi-Strauss sidger ingenting om CF:s kvantifika-
torer. Vi vet inte om formeln &r avsedd att gélla for alla mytem, eller om meningen
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ar att sidga, att det géller for ett visst mytem. CF:s innehall torde kunna beskrivas
fritt pa foljande satt:

’T en tillrackligt stor och koherent mangd av myter kan vi vilja ’karaktérerna’ a
och b samt ’funktionerna’ x och y sdlunda, att det uppstar en transformation, som
avbildar a till b, y till a=* och b till y, men som later z forbli invariant.

Anta att transformationen itereras. Vi erhaller da en kedja av transformationer:

Fy(a) : Fy(0) = Fo(0) : Famr(y) = Fuly) : Fy-1(a™")

I stéllet f6r Fy(a) kunde vi lika si vél skriva z/a. Ovanstaende kedja kan ut-
tryckas pa foljande sétt, som ar bekant fran skolaritmetiken 7 7

z/a _ xfy
y/b b7l/a7!

vilket kan tjina som en slags minnesregel.

Vi ndrmar oss nu gruppteorin. Det ska inom kort framga, att 'Double Twist’-
formeln kan tolkas som en antiautomorfism av kvaterniongruppen av ordning 8. I
det foljande kommer vi att se vad detta innebér.

Kvaternioner ar allom bekanta. De uppfyller réknereglerna

i? =52 =k? =ijk = —1.
kvaterniongruppen av ordning 8 ar féljande grupp
Q = {£1,+i, +j, £k}

utrustad med rakneregler for kvaternioner. Det ar fraigan om en icke-kommutativ
grupp, som saledes kan ha en antiautomorfism, det vill séga en inverstransforma-
tion, som vid varje produkt mellan tva element byter om faktorernas plats. Till
exempel avbildningen ) : Q — @, som avbildar i — k,j — i~' = —i,k — j, 4r en
antiautomorfism. For att bevisa detta skriver vi

A(i-j) = Ak) = j = (=1) -k = A(j) - A(4)

och

osv. Néar detta vil har konstaterats, inser vi att parallellen

T4 laeo i,y j,bk

bevisar att antiautomorfismen A och CF, det vill siga 'Double Twist’, 4r en och
samma transformation. Den kanoniska formeln CF ar saledes allt annat &n gripen

1Det finns tva icke-abelska grupper av ordning &tta, den dihedrala gruppen och kvaterni-
ongruppen, den senare dr unikt inbaddad i kvaternionerna upp till konjugering Man kan séledes
adven tala om kvaterniongrupper av ordning 8, och den nedan kan ses som den kanoniska Red.
anm.
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ur luften, eftersom den motsvaras av ett icke trivialt och konsistent matematiskt
fenomen!

Gruppen @ har ocksa andra antiautomorfismer. Foljaktligen finns det méanga
olika sétt att uttrycka 'Double Twist’ Lévi-Strauss presenterar sjilv en alternativ
formulering i sin bok La potiere jalouse:

Fy(a): Fy(b) it Fy(x) : Fy-1(b)

Formeln ser redan vid férsta 6gonkastet annorlunda ut é&n den ursprungliga CF.
Transformationen éverfor nu z till i, a till  och y till e~ !, medan b férblir invariant.
Motsvarigheten

reiaeo kyejbel

visar emellertid, att det dr fragan om en annan automorfism av @, lat oss siga
o , som definieras av

o(i)=j,0(j))=k—-1=—k,o(k) =1.

De tva ndmnda antiautomorfismerna skiljer sig fran varandra endast med avse-
ende & en cyklisk permutation 7: 7 — j — k — ¢ (som ar @:s yttre automorfism).
I sjalva verket &r A =0 o T.

CF ldgger i dagen en rik matematisk struktur, som vi kan manipulera och ab-
strahera for att utréna kunskap om myternas korrespondenser.

Tolkning av en jivaromyt medels den kanoniska formeln

Hur vacker CF 4n ma vara, har den misstdnksamma matematikern alltid skél att
fraga sig, varfor myter eller mytem 6verhuvudtaget skulle uppfylla den ena eller
andra matematiska formeln.

Lévi-Strauss ger inget svar pa fragan. Med geniets riatt forkunnar han utan
omsvep, att CF géller, och ddrmed basta. Hypotheses non fingo, kunde ocksa vara
hans svar. Inte heller urséiktade sig Newton, varfér planeterna rérde sig sasom hans
tyngdlag forutsade att de skulle gora.

Nu &r det pa tiden att ta en titt pa en konkret myt och understka, om CF ar
till ndgon nytta i dess tolkning. Liroboksexemplet finner vi i Lévi-Strauss’ bok La
potire jalouse (Den svartsjuka krukmakarinnan). I sina forskningar tar Lévi-Strauss
hénsyn till myternas dynamik: deras variationer och upprepningar, férsvunna eller
korrumperade myter och myter som inte ens ha uppstatt. Allra intressantast blir
CF - liksom for 6vrigt vilken naturlag som helst - om den har férmagan till precisa
forutsdgelser, med andra ord om den gor det mojligt att rekonstruera en férsvunnen
eller en &nnu icke uppstadd myt.

Vid gransomradet mellan Peru och Ecuador lever jivarofolket, som har blivit
ként som huvudkrympare. Finldndaren Rafael Karsten (1879-1956) var en inter-
nationellt erkénd pionjar inom jivaroforskningen. Han besdkte jivarofolket varen
1918. Karsten upptecknade foljande jivaromyt:

Léange sedan bodde Solen och Manen pa jorden. De hade ett gemensamt bo
och en gemensam hustru vid namn Aého. Hustrun gillade Solen mer dn Ma-
nen. D3 Solen yvades 6ver detta steg den féorndrmade Méanen upp pa himlen
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langs en klangvaxt och formoérkade Solen. Adho bérjade da jaga Manen med-
dragande sina krukmakarredskap. Manen lyckades smita undan genom att
bryta av kldngvixten, som forenade himlen med jorden. Adho f6ll ner sa att
leran stiankte overallt pa jorden. Den doda Adho forvandlades till en fagel med
samma namn, dvs. 'getmjolkaren’ (latin: Caprimulgus, svenska: nattskérra).
Trots idoga foérsok lyckades Solen aldrig mer komma péa en omloppsbana med
Manen och de blev aldrig vanner.

Mytens avsikt ar att férklara svartsjukans ursprung. Om tva mén inte kan dela pa
samma kvinna beror det pa att Solen och Ménen en gang tavlat om A6hos gunst.
Lévi-Strauss tar sig nu an en tolkning av myten med sin formel CF. Lat oss forst
definiera karaktérerna och funktionerna pa foljande sitt:
a = getmjolkaren
b = kvinnan
x = svartsjuka
y = krukmakeri

Enligt CF:

Getmjolkarens svartsjukefunktion férhaller sig till kvinnans krukmakerifunktion
pa samma sdtt som kvinnans svartsjukefunktion forhaller sig till krukmakeriets
funktion vid namn ’invers-getmjélkaren’

Invers-getmjolkaren a~ &r en tillsvidare obekant storhet: en figelart, som verkar
pa ett rakt motsatt sitt 4n 'getmjolkaren’ a eller dess urbild Adho.

Nu forutsdger CF:

1) att det existerar en fagelart med anknytning till krukmakeri

2) att fagelarten i friga har ndgon motsvarighet med kvinnan i avseende & svart-
sjuka

Mycket riktigt finner Lévi-Strauss en fagel med dessa egenskaper pa jivarornas
boséttningsomraden. Det &r fragan om den réda horneron (Furnarius rufus). For
jivarofolket ar fageln valkdnd, men den férekommer inte i deras myter. Den roda
horneron anvander sig skickligt av lera i byggnaden av sitt bo. Den &r ocksa sin-
nebilden for dktenskaplig trofasthet, eftersom bade honan och hanen sjunger for
varandra under byggnaden av sitt gemensamma bo. Séledes maste den réda hor-
neron vara getmjolkarens inverselement. I princip kunde jivarorna alltsa ha - de
kanske har haft eller kommer négon gang i framtiden att ha - en myt som beror
den réda horneron, vars struktur férebadas av CF.

Lévi-Strauss’ och hans efterfoljares verk ér fyllda av liknande tillimpningar av
CF. Somliga &r mer trovirdiga &n andra.

Den professionella matematikern torde knappast dnnu heller lata sig 6vertygas.
Vi kan emellertid inte végra andra vetenskapers foretriadare att fréjdas 6ver den
skonhet de upptécker. Lévi-Strauss’ antropologi har ocksa en estetisk tolkning (Wi-
seman 2007). De gustibus non est disputandum. Matematiska antropologer ma ha
riatt att sdga, att den myt som Gverensstimmer med Lévi-Strauss’ formel CF ar
estetiskt tillfredsstéllande.
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Perspektiv

Man kan inte forneka att matematikern André Weil bidrog till strukturalismens
tillkomst. Aczel (2006) har kraftigt men utan dokumentation betonat hela Bourba-
kiverksamhetens betydelse som strukturalismens utgangspunkt. Hans péastdenden
forefaller dock 6verdrivna. Aubin (1997) nojer sig mer ansprakslost att karakterise-
ra bourbakismen som strukturalismens parallellfenomen, en slags manifestation av
60-talets sjudande Zeitgeist. En definitiv historia av Bourbakifenomenet i sin in-
tellektuella kontext har aldrig skrivits. Vetenskapsjournalist Mashaals (2006) upp-
fattning om Bourbakiseminariets historia &r i alla fall mer tillforlitlig &n Aczels
(Pekonen 2006, Atiyah 2007).

Gruppteorins tillimpning pa vissa urfolks giftermalsregler &r det tydligaste ex-
emplet pa matematiska strukturers betydelse inom antropologin. CF déremot ar
mer en trosfraga. Somliga antropologer tillimpar den hingivet pa sitt forsknings-
material, andra gor det inte alls. Den engelska antropologen Sir Edmund Leach
(1910-1989) ansag CF vara ’ovésentlig abrakadabra’. Den bild av Lévi-Strauss som
Leach ratt tidigt (1970) formedlade &t den engelskatalande vérlden - bland annat
at manga finldndska forskare - var tdmligen negativ. Séledes fick Lévi-Strauss ab-
strakta tankeganger aldrig nagot storre genomslag i Finland. Hans begavade elev
Elli-Kaija Kongas-Maranda fick ingen stéllning i Helsingfors universitet utan dog
under tragiska omstédndigheter i Kanada i en alder av 50 ar.

Lévi-Strauss’ beromdaste bok Tristes tropiques (1955) dversattes till svenska re-
dan 1959 men till finska forst 1997 (Pekonen 1998). I Sverige fick Lévi-Strauss
vasentligaste skrifter i strukturalism stor spridning genom en Gversatt antologi
(Lévi-Strauss 1969). I CF:s uppkomsthistoria dr det i varje fall intressant att 1&g-
ga maérke till de tva finldndska antropologernas, Rafael Karstens och Elli-Kaija
Ko6ngéds-Marandas, insatser.

CF har kommit for att stanna i den antropologiska litteraturen. Det bevisar Pier-
re Marandas samlingsvolym The Double Twist (2001), som utvidgar CF:s tillamp-
ningsdoméner till manga nya branscher. Lévi-Strauss sjilv har upptéackt CF i den
sakrala arkitekturen. Enligt honom aterspeglar den timglasformade konstruktion,
som forekommer i vissa folks heliga sévhyddor och tempel, den kanoniska for-
meln i vara mentala och materiella strukturer. Den ur matematikerns synvinkel
intressantaste artikeln i volymen bjuder René Thoms elev Jean Petitot pa. Han
ger en nytolkning av CF i termer av katastrofteorin: Double Twist blir d& Double
Cusp. Denna morfogenetiska tolkning av CF 4r matematiskt explicit och eventuellt
anvindbar i musikteorin. I musikens geometrisering har man som bekant utfors-
kat allt djupsinnigare strukturer inom algebraisk geometri och differentialtopologi
(Mazzola 2002).

Tarasti (1979) har patraffat CF i ménga av Wagners operaintriger. Exempel-
vis hamnar Siegfried eller Brinnhilde ibland i den polysemiska operatorns b stall-
ning. Petitots morfogenetiska modell kunde kanske béttre illustrera, hur detta ater-
speglas i sjdlva musiken.

Sasom avslutning kan vi lekfullt konstatera, att myth och math star néra varand-
ra: det ar ju bara en bokstav som skiljer!
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